PEDIDO DE IMPUGNACAO

Senhores com base no termo de referéncia impugnamos o presente edital item 52 -
Destibrilador bifasico, devido o mesmo estar direcionado para a marca Instramed - modelo
Cardiomax. E notério existem caracteristicas no texto que favorecem um unico fabricante
cerceando a ampla concorréncia de boas marcas. Ocorre que somadas todas as caracteristicas
solicitadas em edital apenas a marca supracitada consegue atender na integra, como por
exemplo as citadas abaixo:

- TECNOLOGIA DE CHECAGEM EM TEMPO REAL (CTR);

- TECNOLOGIA DE PREVENCAO DE MORTE SUBITA (PMS);
- FUNCOES ASC;

- MONITORIZACAO DE ECG 7D.

Entendemos que existem no mercado modelos que atendam a algumas das solicitagdes
do edital, porém, como o unico que atende integralmente a todas ¢ a marca Instramed, logo, a
disputa se torna injusta e destacamos que em um processo licitatdrio se espera isonomia e
auséncia de favoritismo, com a descrigao do presente edital tais parametros nao sao cumpridos.

Solicitamos que essa comissao declare no minimo 3 marcas que atendam integralmente
a todas as solicitagdes para demostrar ampla concorréncia. N6s de antemao sabemos que nao
existem essas 3 marcas e caso o processo siga com esse termo de referéncia sabemos que todos
os demais concorrentes do mercado serdo desclassificados.

Alertamos o 6rgdo sobre o direcionamento e visto que existem outros vicios no termo
de referéncia além dos citados acima solicitamos a adequagao integral do termo de referéncia,
garantido assim a ampla concorréncia de boas marcas, sem favorecimento de apenas um
concorrente e seguindo os principios da licitacao.



